ILUSTRISSIMA SENHbRA PREGOEIRA E EQUIPE DE APOIO DO MUNICIPIO DE XAXIM -
ESTADO DE SANTA CATARINA

Referente Edital de Pregdo Presencial n. 12/2019 - PR

Processo Licitatério n. 28/2019

IRACI BERTOLLO & FILHO LTDA ME, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n2 05.984.055/0001-05, com sede na
Avenida Sul Brasil, n? 44, Maravilha/SC, através de ‘seu representante legal, que ao
final assina, vem respeitosamente, a presenca de Vossa Senhoria INTERPOR RECURSO
ADMINISTRATIVO, em face ao parecer praticado pela comissdo de licitacdo
inabilitagdo da recorrente em processo licitatério.

I - DA TEMPESTIVIDADE

A ciéncia do ato administrativo ocorreu no dia 26
de Margo de 2019. Considerando o prazo de trés dias para a apresentacio das razdes
do recurso, evidenciando desta forma, a tempestividade do recurso.

11— DOS FATOS

A empresa IRACI BERTOLLO E FILHO LTDA,
recorrente, participou da licitacdo na modalidade Pregdo Presencial, n? 12/2018, no
municipio de Xaxim, tendo sido inabilitada para a sess3o e nos termos da ata de
julgamento, desclassificada nos lotes 07 item 06, lote 10 item 09 e lote 22 item 31, sob
0 argumento que a recorrente apresentou documento de alvard de funcionamento e
localizagdo com vencimento em 26 de Fevereiro de 2019, conforme ata da sessdo,
também no entendimento da pregoeira, por n3o se tratar de documento fiscal a
empresa ficou inabilitada.

A comissdo de licitagdo sob o argumento de que a
empresa recorrente ndc cumpriu as normas editalicias ao item 8.3, alinea d), ( da
habilitagdo juridica), através da progoeira pesquisou no Site da Prefeitura Municipal de
Maravitlha SC, informacgbes acerca da validade do alvard de funcionamento da



recorrente tendo como resposta a seguinte mensagem{; N&do foi encontrado nenhum
langamento em aberto ou suspenso para IRACI BERT'O}.LO E FILHO LTDA ME."){doc

anexo). :

Apds a negativa ipor parte da pregoeira em
relagdo ao aceite do documento com data vencida, de “pronto seu representante legal
em contato telefdnico esclarece que foi um equivoco e n3o substituiu o alvara vencido
.pelo alvard atual expedido pelo municipio de Maravitha, SC na data de 01 de Margo de
2019.(doc anexo) ;

»
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Diante dos fatos passo a expor:

1l - DOS FUNDAMENTOS

As exigéncias para fins de habilitagdo devem ser
compativeis com o objeto da licitagdo, evitando-se o formalismo desnecessério ou até
mesmo o excesso de formalismo.

Logo, destaca-se gue se houver alguma duvida que pode ser sanada, é dever do agente

publico, buscar a verdade material do mesmo ao efetuar material e formalmente uma
diligéncia.

No mesmo sentido hd decisdo do Tribunal de
Contas da Unido determinando ao pregoeiro a realizagdo de diligéncia para esclarecer
informacgdes acerca de questdes sanaveis.

Fica evidente que cabe ao gestor publico valer-se
da faculdade contida no paragrafo 32 do artigo 43 da Lei 8.666/93, para saneamento
dos fatos.

A interpretacgdo nos termos do edital, ndo pode
conduzir a atos que acabem por malferir a prépria finalidade do procedimento
licitatorio, restringindo direitos prejudicando a escolha da melhor proposta mais
vantajosa.

A prépria doutrina repudia o formalismo
excessivo quando é inteiramente desimportante para a configuracdo do Ato. O ato



coator em inabilitar a recorrente foi desproporcional e desarrazoado evidenciando
claro excesso de formalismo.

Importante destacar que a ivnterpretagéo da lei de
licitacdes, deve-se primar pela finalidade precipua da exigéncia, ou seja, a
demonstracio de que os licitantes possuem condigBes técnicas para executar o objeto
pretendido pela Administragdo Pdblica.

O alvard é um documento que autoriza alguém a
praticar um ato, trata- se de uma licenga concedida pela Prefeitura Municipal a qual
permite a localizagdo e o funcionamento do estabelecimento.

Logo podemos concluir que a devida operac¢do de
qualquer estabelecimento, precede de autorizagdo do municipio que ocorre através do
alvara de funcionamento.

0 exercicio da fun¢do administrativa ndo pode ser
pautado pela vontade da Administracdo ou dos seus agentes publicos, ao contrario,
deve obrigatoriamente respeitar a vontade da lei.

Na lei de licitagbes, Lei n2 8.666/1993,
determinou de forma taxativa quais seriam os documentos exigidos para a habilitagdo
nas licitagBes publicas.

Logo o artigop 27 da referida lei, nos tras os
documentos exigidos aos interessados;

| — habilitacdo juridica

Il — qualificagdo técnica

11l — qualificacdo econdmica-financeira

IV — regularidade fiscal e trabalhista

V — cumprimento ao disposto no inciso XXX!il do ART. 72 da Constituicdo Federal.

No mesmo sentido os artigos 28 a 31 da Lei
8.666/1993, em momento algum, trds men¢do quanto a exigéncia de alvard de

funcionamento.

Se n3o existe nenhuma expressao taxativa, clara e
definitiva acerca da exigibilidade do alvard, qual serd o fundamento da exigéncia e da
inabilitagdo da recorrente?



]

No caso da recorrente ficou demonstrado a sua
existéncia através do ato constitutivo (contrato social) para participar da licitagdo e
no por funcionamento e localizagdo.

As exigéncias dos incisos | ao V, devem, ser
analisados conforme o caso como o expresso no artigo 28 da mesma lei e ndo deve ter
relacdo com o disposto no inciso V, que trata somente do funcionamento de
.sociedades estrangeiras.

Contudo o artigo 1134 do Cddigo Civil nos tras que
a sociedade estrangeira, qualquer que seja o objeto, ndo pode, sem autorizagdo do
poder executivo funcionar no pais. Nota-se que somente para sociedades estrangeiras
é exigido o alvard de funcionamento e localizagdo.

Sendo assim, exigir alvard como condigdo de
habilitacdo, frustra o carater competitivo do certame.

Importante lembrar que a legislagao especifica que
regulamenta a modalidade de Pregdo Lei 10520/2002, sequer faz mengdo em seu
inciso X1l do artigo 49, a exigéncia do alvara.

Portanto, exigir a apresentagdo de documento nao
elencado nos artigos 27 e 29 da Lei 8.666/1993, como comprovagdo de regularidade
fiscal, fere os principios da ampla concorréncia, além de afronta ao principio da
razoabilidade.

Dessa forma a doutrina e jurisprudéncia assim
entendem:

{CAO - ARGUICAO DE PERDA DE OBJETO AFASTADA -
HABILITACAQ ~ REGULARIDADE FISCAL ~ ALVARA DE FUNCIONAMENTOQ ~ EXIGENCIA DE COPIA AUTENTICADA
OU DOCUMENTO ORIGINAL ~ DOCUMENTO NAQ FLENCADO NA LET N° 8.666:93 — SEGURANGA CONCEDIDA. Nao
prospera a arguicdo de perda de objeto em razdo da publicacda do sesultado da concorréncia, se ainda houver pendente de
Julgamentos recursos aviados pela liciante. A finahdade do procedimento licitatirio é abter .a melhor proposta para a
Adminisiracio Piiblica, mediante o maior mimero de concorrentes possiveis. O edital ao exigir a apresenticdo de documento ndo
elencado_nos_artigos 27 ¢ 29 da Lei #° 8.666/93 come comprova o de regularidede fiscal fere os_principios du_ampla
concorréncia o avessibilidade, além de afrentar v principio da razoabilidade.

(AS 8436572009, DES. CARLOS ALBERTO ALVES DA ROCHA, SEGUNDA TURMA DE CAMARAS CIVEIS REUNIDAS DE
DIREITO PRIVADO, Julgado em 17:11:2009, Publicado no DI 1112720093 (Destacames)

INCIA. PREFEITURA MUNICIPAL. PREGAC PRESENCIAL CONTRATACAQ DE SERVICOS DE TRANS.
* ALUNOS DA REDE PUBLICA DE NQ RESIDEN NO MUNICIPIO. AUSENC F
¥ LCOS. EXIGENCIA DE ALVARA DE MENTO NA _FASE DE HABILITACAOQ. EXIGENCIA

DE COMPROVACAO DE DISPONIBILIDADE DE EQ 2
HABILITACAQ. IRREGULARIDADES. A PLICACAO DE A

comprovagdo de disponibili dade de equip wios ¢ pessoal tenica especializado para habilitaglo: ¢ ¢ a auséncia de ampla
pesquisa de pregos; 1) dewar de aplicar muita pela auséncia de ampla pesgttisa de pregos, 10s termos da findamentagdo: 1
aplicar multa ae Senhor Diego José de Souze Moreira, pregoeiro ¢ subscritor do ediiaid, no valor de R$1.000.00 fmil reats) pelas
irvegularidades discrinmiadas nos iens a ¢ b, o que rotaliza o monwnie de RS2.000,00 (dois mil reais), a teor do disposto no inciso
11 do art. 85 da Lei Orgdnica do Tribunal: IV) deixar de aphcar mudia ao Senhor Marcelo Faria Pereira, prefeito municipal, por
entender que as falhas apuradas nos presenies auios sdo de responsabilidade exclusiva do pregoeiro, mas recomendandu-the que.




IV - DO REQUERIMENTO

Ante ao exposto, requer:

a)

b)

Que seja recebido o presente recurso.

Tendo em vista que a recorrente atendeu o0s requisitos quanto ao seu
credenciamento no processo licitatério n° 28/201?, apresentando declaragdo
de cumprimento dos requisitos de habilitacdo; inexisténcia de fatos
supervenientes, declaragdo que ndo emprega menor de idade, declaracdo de
ndo parentesco e devido ao excesso de formalismo por parte dessa digna
comissdo de licitacdo, requer que adote providencias necessdrias no sentido de
tornar nulo o ato que inabilitou a recorrente. ) v

A habilitagdo da empresa recorrente nos lotes/itens nos lotes 07 item 06, lote
10 item 09 e lote 22 item 31 que sagrou — se vencedora.

Entendendo Vossa Senhoria da necessidade de diligéncias junto a outras
administracGes sobre a execucdo de contratos com a recorrente, quais sejam:
Prefeitura de Faxinal dos Guedes/SC, Pinhalzinho/SC, Maravilha/SC, Santa
Terezinha do Progresso/SC, Guaraciaba/SC, Santa Helena/SC, Mondai/SC
Palmitos/SC, Modelo/SC, Aguas Frias/SC, Tigrinhos/SC, Coronel Freitas, e
centenas de empresas privadas que contrataram com a recorrente e seus
servigos e produtos foram sempre a contento.

Nestes termos, pede deferimento.

Maravilha/SC, 28 de Mar¢o de 2018
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EDIO ANTONIO DE MARCO

REPRESENTANTE LEGAL DA EMPRESA
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Emitir a guia de pagamento de Alvara

Nao foi encontrado nenhum langamento em aberto ou suspens@ para IRACI BERTOLLO & FILHO LTDA.
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https://e-gov.betha.com.br/cidadaoweb3/03015-039/rel_guiaalvara.faces
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